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LE SYSTEME EOS

EOS : Modélisation 3D des membres g
inférieures réalisée sur la base d’une \X\O \

acquisition radiographique biplan O
face/profil. 5 e
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BUT DE L’ETUDE

Le défaut de positionnement des implants prothétique de
hanche est facteur de risque connu de luxation et de ((\
descellement précoce. Il est donc primordial de de r@g
preécisement la position de chaque implant.

La mesure du positionnement des cotyles é@t ]a été validée.

Le scanner est jusqu’a aujour t11 de référence (Examen

1onisant et long). .
\&
e\

Nous avons u évaluer la reproductivité des mesures de
positio @n de I'implant fémoral sur le systeme Biplan EOS.

o
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MATERIEL ET
METHODE

28 tiges fémorales différentes ont été
implantées par le méme chirurgien sur 28
modeles synthétiques de fémurs avec
canal médullaire (Sawbones®, Inc. Vashon

Island WA).

Ont été réalisées une acquisition ‘ s
tomodensitométrique et une

acquisition radlographlque{@g
Pour chaque prothése@gée, a été

mesuré par deu érateurs différents, et
a 2 reprises ésures de version et

d’ offset@l rale.
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MATERIEL ET
METHODE

30 patients consécutifs qui ont bénéficié
d’une arthroplastie totale de hanche
avec couple alumine-alumine.

A été réalisée une acquisition O
A0

radiographique biplan. O

Pour chaque patient, a et Qe par

deux opérateurs différe
reprises, les mesyr vers1on et
d’offset femo

o™
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MATERIEL ET METHODE

Pour chaque série de mesures des versions et offset fémorale, a été
réalisé des statistiques descriptives puis nous avons €valué

reproductlblllte inter observateur et intra observateur de esures
grace au systeme EOS®, et nous l’avons compare a c@@reallsee sur le
Scanner pour les os secs. 6\

Nous avons utilisé comme outil statwggcoefflclent de corrélation
intra classe.
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RESULTATS : SAWBONES

Mesures d’offset fémoral et d’antéversion de la tige selon chaque modalité :

Systéme Bi-Plan Systéme Bi-Plan

52,18 4,06

1,15 12,50
41,52 -24,67
67,90 28,30

Qur (ICC) des mesures d’offset fémoral et
aversion de la tige :

Reproductibilité intra- et Interg

Systeme Bi-Plan Systéme Bi-Plan CT

0,999 (0,999-1,000) 0,961 (0,934-0,977) 0,998 (0,995-0,999) 0,998 (0,997-0,999)

0,998 (0,997-0,999) 0,945 (0,901-0,968) 0,997 (0,993-0,993) 0,992 (0,983-0,996)
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RESULTATS : PATIENTS

Mesures d’offset fémoral et d’antéversion de la tige :

Systéme Bi-Plan Systéme Bi-Plaii

43,41 1,18

5,55 11,46
31,11 -18,97
54,48 39,40

ateur (ICC) des mesures d'offset fémoral et

Reproductibilité intra- et inter
que modalité :

d’antéversion de la tlQe

Systéme Bi-Plan Systéeme Bi-Plan

0,999 (0,999-1,000) 0,998 (0,995-0,999)
0,967 (0,622-0,990) 0,914 (0,822-0,954)
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DISCUSSION

» Tres forte corrélation entre les mesures tomodensitométriques et
celles issues du systeme biplan (r=0,99 pour l’offset et I’antéversi
Avec une légere supériorité pour le systeme EOS, sans qu B@
différence significative.

» Différence significative de la mesure de l’ante\ﬁ\Q\ entre le TDM et

le systéme Bi-Plan : Q@
O

TDM - EOS - 0,24 ° (p<0,05 - 0,67 mm (p=0,3
(P ) (=0,3)

* Lesreprod tlﬁtes étaient sensiblement meilleures sur les fantémes

que patients.

N
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RESULTATS : PATIENTS

 Examen validé pour les mesures de positionnement du cotyle :

Pelvis and total hip arthroplasty acetabular component orientations in sitting and standing positions: Measure @ductibility
with EOS imaging system versus conventional radiographies. LG
S

LAZENNEC J.Y. , ROUSSEAU M.A. , RANGEL A. , GORIN M. , BELICOURT C. , BRUSSON

Orthop Traumatol Surg Res. (2011), do1 : 10.1016/;.0ts1.2011.02.006.

Intra-observateur Inter-observataur Intra-observateur Inter-observateur

Inclinaison Acétabulaire 78 (0 67/0,91) 0,77 (0,68/0,84) 0,66 (0,52/0,77) 0,69 (0,59/0,78)

Frontale Debout

Inclinaison Acétabulaire 0,71 (0,58/0,81) 0,69 (0,59/0,79) 0,91 (0,87/0,95) 0,90 (0,86/0,94)

Sagittale Debout

la_mesure des axes et des longueurs de

membre in;

hod for lower-extremity measurements based on stereoradiographic three-dimensional reconstruction.

Reliability of g nf
, ZADEGAN F., AIM F., HANNOUCHE D., NIZARD R.

GUENO
Orthop Traumatol Surg Res. (2012), doi:10.1016/j.0ts1.2012.03.014.
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CONCLUSION

La modélisation des implants réalisée sur la base d’une acqu1§@ plan
face/profil est une alternative valide pour I’évaluation tri 3 elle de
I'offset et de I’antéversion fémorale apres arthroplas 6ﬁ de hanche.

Contréle qualité de la pose d’'une prib@ggle de hanche réalisable en

routine par le systéme Bi-Plan :

* Bassin de Face.(g\
* Mes %ﬁ%sition des implants (fémur, cotyle).
e

. ce de Longueur....
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